محاورة علمية 


بين الشيخ أبي براءة السيف,. وأحد المخالفين 
ِك مسألة: حكم مؤولهةالصفات 
وهل تأويل الصفة من الكفر الصريح؟ 


: 1و 


اد 


ابو يعلى: أولا عشان يكون الموضوع واضح. هل الأشاعرة يثبتون 
صفة العلو الذات للّه 


أبو براءة السيف: سؤال فيله, ان تجد 2 أدلة القرآن والسنة 
النص على أن الله عال (بذاته) 


ابو يعلى: حديث الجارية؛ وحديث الأوعال 


الأوعال لا يثيت. 


ابو يعلى: حديث الآوعال ثابت ولكن ليس موضوع حديثنا 
أبو براءة السيف: ليس يثابت» منكر بل أقرب للوضع. 


ابو يعلى: أما حديث الجارية فالمبادر والظاهر من الحديث أن 
النبى يتكلم عن ذات اللّه 


أبويراءة السيف: أنت قلت الظاهر . معناها أن كلامها ليس 


قطعي الدلالة على علو الذات ويحتمل معنى مؤول 2 أليس 
كذلك؟! 


ابو يعلى: لا لا يحتمل لآن المؤول ليس لديه دليل على تأويله 


أب يوانة السيف» فاين تحد 3 الآذنة الأخرى نفنظ زيذاقه) د 
أدلة العلو؟ 


ابو يعلى: و صحيح البخاري بلفظ (فعلا به إلى الجبار وهو 
نه) 


ابو يعلى: حديث الجارية يدل على الذات فقط والدليل قول 
النبي "أين' وآين لا تكون إل لظرف مكان 


أبو براءة السيف: بل أولوا كلام الجارية (ه السماء) ونقل 
بعضهم الإجماع على أنها مؤولة ليست على ظاهرها . كما نقل 
القاضي عياض رحمه الله . مع عدم تسليمنا له بذلك .. قال 
النووي رحمه الله 4 شرح صحيح مسلم بعد ذكره لحديث 
الجارية : (هذا الحديث من أحاديث الصفات؛ وفيها مذهبان 
تقدم ذكرهما مرات 2# كتاب الإيمان: : أحدهما : الإيمان به من 
غير خوض ج# معناه. مع اعتقاد أن الله تعالى ليس كمثله شيء 
وتنزيهه عن سمات المخلوقات. والثاني: تأويله بما يليق به. فمن 

قال بهذا قال: كان المراد: ل ا 
الغالق :اكودين الفعال :هو اللة.وحدم وهو الذى إذا دعام الداعن 
اينتقف ين السماء كما إذا حبلى الضلن: امكقيل الكفيةة لين ذلك: 
لأنةام حصيو ف الشهاء كما أنه ليس متحصضيوا ف بحية الكفية: 
بل ذلك لآن السماء قبلة الداعينء: كما أن الكعبة قبلة المصلين؛ أو 
هي من عبدة الأوثان العابدين للأوثان التي بين أيديهم.: فلما 
قالت: 4# السماءء علم أنها موحدة وليست عابدة للأوثان. قال 
القاضي عياض: لا خلاف بين المسلمين قاطبة فقيههم ومحدثهم 
ومتكلمهم ونظارهم ومقلدهم أن الظواهر الواردة يذكر اللّه تعالى 
4 السماء كقوله تعالى: ( أأمنتم من 4# السماء أن يخسف بكم 
الأرض ) ونحوه ليست على ظاهرهاء بل متأولة عند جميعهم. 
فمن قال بإثبات جهة فوق من غير تحديد ولا تكييف من 
المحدفين والققهاء: التكلفين خاول :2 با السماء وام وعلي 
السماى وسن قان تن دهماء التقطاورو الفكلمين وافحات الشلزيه 
بعقي الحد واستحالة الجهة 2 حفمه سبحانه وتعالى تأولوها 
تأويلات بحسب مقتضاهاء. وذكر نحو ما سبقء قال: ويا ليت 


الأمساك هخ الفكر بك الذات كما آمووا:وسككوا لحيرة العقل:؛ 
واتفقوا على تحريم التكييف والتشكيلء وأن ذلك من وقوفهم 
وإامساكهم غير شاك # الوجود والموجودة. وغير قادح 24 
التوحيد. بل هو حقيقته؛ ثم تسامح بعضهم بإثبات الجهة خاشيا 
من مثل هذا التسامح. وهل بين التكييف وإثبات الجهات فرق9 
لكن إطلاق ما أطلقه الشرع من أنه القاهر فوق عباده؛ وأنه 
استوى على العرشء مع التمسك بالآية الجامعة للتنزيه الكلي 
الذي لا يصح # المعقول غيرهء وهو قوله تعالى: ( ليس كمثله 
شيء) عصمة لمن وفقه الله تعالى؛ وهذا كلام القاضي رحمه الله 
تعالى.) إه. فهذا يدلك على أنهم أولوها من باب تنزيه اللّه أنه 
محصور كك جهة إن قلنا أنه 4# السماء بزعمهم - أو أن السماء 
تحده أو تحده جهة .. يعني أولوها ث4 فهمهم للجمع بينها وبين 
النصوص الأخرى التي تدل على تنزيهه عن مشابهة المخلوقين. 
لذلك حديث الجارية ليس فيه النص الصريح أن الله 4 السماء 
(بداته) 2 وهذا الذي ينكره المؤولة وينفونه .ولا ينكرون أنه عالٍ 
وأعلى ومتعال 

فالمقصود أنهم يحتجون على آهل السنة أنه لا دليل صريح على 
علو (الذات) وأن كل ذلك مؤول تنزيهاً لله ..وهذا باطل ؛ لكنه 
ليس بكفر .ء لأنهم لم ينفوا الصفة الواردة #ْ النص (عال ؛ متعال 
أعلى . 4# السماء . .... إلخ) ‏ وإنما اثبتوها وأولوا معناها بما 
يجمعون به بين النص المؤول ونصوص التنزيه لله عن الشبيه 
والمثيل ..وهذا ‏ حد ذاته ليس بكفر صريح مخرج من الملة؛ بل 
هو بدعة محرمة؛ وهذا الذي نقوله 4 حكم تأويل الصفة بأحد 
معانيها التي تحتملها لغة العرب 


ابو يعلى: شيخنا إبراهيم الشمري حفظه اللّه جاوب على هذا 
السؤّال وسأجيبك كما جواب شيخنا : أآما قول النووي أن السماء 
قبلة الداعين فهذا قول باطل لم يرد لا # الكتاب ولا 4 السنة 
لآأن القبلة هي ما تستقبل بالوجه والسماء تستقبلها باليد فهذا 
يؤكد تأويله الفاسد الذي ليس له أصل لا 4# الكتاب والسنة 


وجمبع الأديان ترفع يديه إلى السماء فلو كان السماء قبلة لما كان 
جميع الأديان ترفع يديها إلى السماء قال اللّه تعالى (ولكل وجهة 
هو موليها) هذا يؤكد أن لكل ديانة قبلة والمعلوم أن جميع الآديان 
ترفع يديها إلى السماء هذا أيضا دليل على بطلان وفساد تأويل 
هذا المخرق أقدس التووف» أيضنا ما نقلة العياخن المحذول ياطل 
كما معلوم لديك لأن الإجماع كما نقله كثير من السلف ذلك, 
وقولك أن الأشاعرة يؤولون الصفات لكى ينزه لله هذا يؤكد أن 
فريك المي سي كيا قال حرب الكرماني (الجهمية 
اولك بالتشبية)'فيذًا يزكك أن الاشناعرة كما مهمون إن أخيقو 0 
الصفات صاروا مشبهة وتأويلهم فاسد ‏ أصل له فصار تأونافه 
إنكار للصفات لأنهم لو أثبتوها لكانوا صاروا مشبهة كما 
يزعمون: أيضا هذا رد على شبهة ثانية للأشاعرة وهي أنهم 
يقولون أن أين الله بمعنى قهر الله وهذا تأويل فاسد بأكثر من 
وجه أولا أين للمكان فلا يجوز أن تقول أين للقهر أو للمكانة إلا 
إذا وضعت من فتقول أين الثري من الثريا والنبي صلى الله عيه 
وسلم قال أين الله فتأويلهم فاسد لا أصل له لا من الكتاب ولا 
من السنة الصحيحة ولا من اللغة العربية فحديث الجارية يدل 
على الذات فقطء وأيضا حديث المعراج. فهل هم يثبتون ذلك ؟؟ 
أقصد علو الذات؛ أيضا كما قال ساداتهم الأشاعرة أن ظاهر 
القرآن والسنة كفر بالله كما قال ذلك الرازي المخذول والسنوسي 
الملعون والصاوي المعلون. 


أبو براءة السيف: أنا لا اقول أن تأويلهم صحيح ؛ ٠‏ فهو أكيد تأويل 
باطل لا دليل على سلوك هذا م ال اد 
المحرمة و8 أذكر انهم بلزمون اهل السنة بالققبيه إن هم أثبتو 

الصفة بلا تأويل . وهذا ا اس اكه 
الصفات كما جاءت # الأدلة كما تليق به سبحانه وتعالى ؛ ولكن 
ينفون 4 نفس الوقت عن الله الشبيه والمثيل؛ لكن كلامي 2 
نقطة أن: تأويلهم هذا الذي قالوه ليقروا مين القايبيةه بزعمهم 


- ليس فيه مناط مكفّر صريح ؛ فلا يمكن تكفيرهم إلا بلازم 
تأويلهم هذا إن التزموه .. وهو لازم النفي لصفة العلو, واللازم 
الباطل للمذهب ليس بمذهب حتى يعرض على صاحبه فيلتزمه؛ 
فليس مجرد تأويلهم لآدلة العلو يدل على النفي. خاصة إن علمت 
أنهم يقولون أن كل هذه الادلة ليس فيها تصريح بعلو الذات , 
وآن كل علو فيها مقصود به علو القهر والغلبة والمنزلة والمكانة , 
ول شمن به علو الدات . ٠‏ وأن هده الأدلة لا يمكن القول بأنها 
تدل على علو الذات لأننا بذلك - كما زعموا - نقع ب تشبيه 
الخالق بالمخلوق إذ جعلنا السماء تحده وأنه محصور 4# الجهة 
كما المخلوق. فيفرون من ذلك بنفي دلالة أدلة العلو على علو 
ل ا ل ل ا 
هذا؟ وهل لو كفرناهم سيكون التكفير لهم بلازم مذهبهم هذا أو 
بقول صريح مكمّر لهم؟ 


ابو يعلى: كلامك صحيح من وجه وباطل من وجه 07 الوجه 
الصحيح أن التأويل لا يعني بذلك الإنكار كما أول إبن عباس 
الآبة ولكن قفن الوقك يقت الضيقة أقضن صقة الساف والباظطل 
من وجه هو أن ما هو سبب تأويل الأشاعرة سبب تأويلهم هو أن 
هم لا يريدون أن يكونوا مشبهة كما يزعمون فهم أولوا وأنكروا أو 
تقول أنهم يأولون الآية ويثبتون الصفة على حقيقتها كما فعل 
إبن عباسء أما لا يكفرون بسبب أن لديهم إ[جماعات فهذا باطل؛ 
لآن القول بأن الله ب السماء من المسائل المعلومة من الدين التي 
لا تخف على شخص كالنووي وعياض فقولهم إجماع الآأمة على 
تأويل هن الآية هذا باطل لا يعذر به كما قال عمر بن عبدالعزيز 
وهو ثابت عنه (( لا عذر لأآحد بعد السنة 4# ضلالة ركبها 
يحسب أنها هدى)) يقصد المسائل الظاهرة والمعلومة من الدين 
أعيدها وأكرر سبب تأويل الآشاعرة للآيه وإجماع على تأويلهم 
للآية فاسد وياطل بسبب أن كان يوجد قبلها إجماع بإثبات 
الصفة وما سبب ذكر عياض الإجماع؛ وقول إبن منده التأويل عن 


أهل الحديث نوع من التكذيبء وأيضا ما قاله بشر غالطوهم 
بالتأويل ما معناها وسبب قوله وأو زرعة نقل أن الجهمية كانوا 
مؤولة قال: ((ويتأولونها بآرائهم المنكوسة وينسبون رواتها الى 
التشبيه فمن نسب الواصفين ربهم تبارك وتعالى بما وصف به 
اسيم حر وي وت 0 
تمثيل ولا تشبيه من د ا ا 0 
اهل العلم يقولون )) التيمي 2# بيان المحجة(178/1). 


أبو براءة السيف: : الجهمية تأويلهم أوقعهم 2# النفي الصريح 
للصفة «فكفرهتم فل العلع ولم يعذروهم يتاويليه ذلك لكنخ 
مؤّولة الصفات من الأشاعرة ومن سلك مسلكهم وشابههم 2 
تأويل الصفات . تأويلهم لم يوقعهم ب النفي الصريح: ففرق بين 
من قاده تأويله للنفي الصريح للصفة وهذا كفرء وبين من أَؤُول 
الصفة بإحد معانيها بلا إنكار ونفي صريح للصفة الواردة ب 
النص لذلك لما سكل شيخ الإسلام ابن تيمية: (هل لازم المذهب 
مذهب أم لا05): فكان من جوابه 4 (مجموع الفتاوى) )”١17/7(‏ 
مايلي: (الصواب أن لازم مذهب الإنسان ليس بمذهب إذا لم 
يلتزمه . فإنه إذا كان قد أنكره ونفاه . كانت إضافته إليه كذباً 
عليه ؛ بل ذلك يدل على فساد قوله وتناقضه 2# المقال ؛ ولو كان 
لازم المذهب مذهباً للزم تكفير كل من قال عن الإستواء وغيره 
فين الصفات أنه مجاز ليس يحقيقة , فإن لازم هذا القول 
يقتضي أن لا يكون شيءٌ من أسمائه وصفاته حقيقة )١‏ إه. لذلك 
أعيد سؤالي: فما هو المناط الُكثّر الصريح كك تأويلهم هذا؟ وهل 
لو كفرناهم سيكون التكفير لهم بلازم مذهبهم هذا أو بقول 
صريح مكمّر لهه؟ 


ابو يعلى: لم تجاوبني سبب تأويل الأشاعرة 


أبو يراب السيكه» القدرزية الفتصن الشبيه زفرارا من الشقدية 
بزعمهم. 


ابو يعلى: كيف تنريه يعني: هل بمعنى أن من أثبت صار مشبها 


أبو براءة السيف: : عندهم لو أكد ثبتوا الصفة فقد يشيهون الخالق 
بالمخلوق, فيفرون من ذلك بالتأويل. 


ابو يعلى: آهاا يعني هم لا يثبتون الصفة 


أبو براءة السيف: لا .. يثبتون الصفة؛ ولكن ينفون دلالتها على 


ابو يعلى: ما هي الصفة التي يد يشبتونها. هل يثبتون صفة العلو 
الذات للّه 


نو حواءة السيق» ها حاء ف الآينة أن الله افلى فال ومكعان 
وفوق السماء ... إلخ:, لا ينفون ذلك, هم يقولون لا تدل هذه 
الادلة أصلاً على علو الذات؛ بل على علو القهر والغلبة والمنزلة 
والكاحه كعد يعني لو أردت تكفيرهم لابد أن حا مدت 
(بذاته) ادس قالوا ليس عال بذاته حتى يكون م 
فكفن:: 


ابو يعلى: وهل ما قالوه له أدلة من الكتاب والسنة واللغة 


أبو براءة السيف: يا أخي لسنا مختلفين أن تأويلهم باطلء: لكن 
كلامنا أن تأويلهم ليس كفر بواح صريح بذاته 


ابو بعل قاناها سانقا واعطكك الآدلة على كبوث هلو اللميذاقه 
ولا بالسنة ولا باللغة فخصار تأويلهم هواهم لكى ينكرو الصفة 


أبو براءة السيف : كل ما تث تثيت .ية اهلو الله هن آدلة هو فح الجا 
عندهم لبس فلم حعرفته ركان لون يننا تككمله اللقة وهادة 
العرب © كلامهم. لذلك راجع كلام شيخ الإسلام ابن تيمية 
رحمه اللّه أعلاه. 


ابو يعلى: تأويلهم بما تحتمله اللغة باطل لأن قول النبي أين اللّه 
لا تحتمل إلى وجه وأحد 

فسؤالي هو ما تأويلهم أقصد الأشاعرة لهذا الحديث من الكتاب 
والسنة واللقة 


أبو براءة السيف:ياأخي الكريم إن كانت جميع أدلة العلو 
صحيحة ولا تحتمل إلا وجه واحد # التأويل - أي قطعية الثبوت 
قطعية الدلالة - لما خالف أحد من آهل العلم 4 تكفير مؤولة 
الصفات ولأجمعوا على تكفيرهم بمجرد التأويل» ٠‏ ولم يقل أحد 
بالإجماع على كفر مؤولة الصفات.» بمجرد التأويل» ٠‏ ما لم يلتزموا 
لوازمه, ا اليو بجو 007 
تكن حوب جين الفتاوى) (؟/7117) ما 0 : 
(الصواب أن لازم مذهب الإنسان ليس بمذهب إذا لم يلتزمه , 
فإنه إذا كان قد أنكره ونفاه كانت إضاقته إليه كذياً عليه 55 
ذلك يدل على فساد ل 0 
المذهب مذهياً تلزم تكني نكل من قال عن الاسهراء وغيره مين 
و ا القول يقتضي أن 
لا يكون شيءٌ من أسمائته وصفاته حقيقة !) إه. 


ابق يعلى: هذا ما فعرظة آنت: ولكن اكتقدميخن تعفروا الأشاغرة 
قول يزيد بن هارون أكبر دليل وهو (من زعم ان الرحمن على 
العرش استوى على خلاف ما يقر ب قلوب العامة فهو جهمي) 
والزعم لا يعني إنكار الآية بل تعنى تغير معنى الآية؛ وما نقله 
الهروي من الإجماع أيضا كبر دليل قال شيخ الإسلام الهروي 
الأنصاري : (سمعت أحمد بن حمزة ة وأبا علي الحداد يقولان 
وجدنا أبا العياس أحمد بن محمد النهاوندي عي الإنكار على 
أهل الكلام وتكفير الاشعرية؛ وذكرا عظم شأنه 4 الإنكار على 
أبي الفوارس القرمسيني وهجر ابنه إياه لحرف واحد) وقال 
شيخ الإسلام الهروي سمعت أحمد بن حمزة يقول لما اشتد 
الهجران بين النهاوندي وأبي الفوارس سألوا أبا عبد اللّه 
الدينوري فقال (لقيت ألف شيخ على ما عليه النهاوندي) 


أبو براءة السيف: الهروي معروف أنه ممن كان فيه شدة عليهم: 
وهذا قول عالم او اثنين» ومعظمهم أو كلهم من الحنابلة؛ وقد كان 
بين الحنابلة والأشاعرة أمور معروفة 4# التاريخ , فولّدت عند 
بعض الحنابلة شدة ة أكثر عليهم. والميزان هو الكتاب والسنة, 2 
أقوال الرجال المحردقة لذلك نرجع للأصل وهو الكتاب والسنة 
أعيد سؤالي الذي سألتك إياه مراراً ولم تجبني عليه ماهو 
المناط امُكفّر الصريح 4# تأويلهم هذا؟! مع الدئيل: وهل لو 
كفرناهم سيكون التكفير لهم بلازم مذهبهم هذا أو بقول صريح 
مكفّر لههم؟ 


ابو يعلى: : أخي فدات باطل لأن الأشاعرة يأولون ايات الصفات 
والآحاديث لكي لا يثبتونها ويكونون مشبهة كما زعمواء وقولك أن 
الفروي كان شدي عليهم هن | ديع كان شديد عليهم ولم ينكر 
عليه أحد 4 او كر ا لايور م 
وأيضا هذا ليس ضابط أن الهروي إذا كان شديد لا توّ 

بإجماعاته فهو لم يقل ذلك بل من قال ذلك أبو عبداللّه 0 
أقصد الإجماع, ٠‏ وأيضا إبن تيمية عندما تكلم عن أشاعرة زمانه 
فال زآثا لو إعتقد .يما تعتعدون لكفرت ولكن انتم عندى جهال) 


فهو يكفرهم ولكن عذرهم بجهلم وهذا باطل طبعا لآن لا عذر 
بالجهل # ما هو معلوم من الدينء أو تقول أن هناك سبب آخر 
لتأويل الأشاعرة. 


أبو براءة السيف: أولاً/ ابن تيمية كلامه مع الجهمية الذين كان 
عندهم مكفرات صريحة . أني لو قلت بقولكم لكفرت,ء وليس 
كلامه هذا لمؤولة الصفات .؛ قلا تخلطء كلامه عن مؤّولة 
الصفات صريح نقلته لك. وهم الذين يقولون أن آيات الصفات 
على المجاز لا على الحقيقة؛ وهذا قوله فيهم: سئل شيخ الإسلام 
ابن تيمية: (هل لازم المذهب مذهب أم لا5!)؛ فكان من جوابه 2 
(مجموع الفتاوى) (7/7١؟)‏ ما يلي : (الصواب أن لازم مذهب 
الإنسان ليس بمدهب إذا لم يلتزمه 5 فإنه إذا كان قد أنكره ونفاه 
كانت إكناضكه اليشاكنيا عليه يل :ذلك يدل على فسباد قوله 
وتناقضه # المقال ؛ ولو كان لازم المذهب مذهباً للزم تكفير كل 
من قال عن الإستواء وغيره من الصفات أنه مجاز ليس بحقيقة » 
فإن لازم هذا القول يقتضي أن لا يكون شيءٌ من أسمائه وصفاته 
حقيقة )١‏ إه. فلا تخلط بين كلامه عن الجهمية . وكلامه عن 
مؤولة الصفات. وتكفير مؤولة الصفات الذين يأولونها بلا نفي 
صريح للصفة الثابتة ب الكتاب والسنة . ليس فيه إجماع: ومن 
فال مثل قول الهروي والدينوري من غير الحنابلة5؟ هل قال 
المالكية والشافعية وأهل الحديث والمجتهدون - من غير الحنابلة 
- بكفر مؤولة الصفات؟ إن كان لديك غير الحنابلة ممن قال 
بهذا فاذكر نى: وقد ذكرت لك أن هذه الشدة من الحنابلة 
عليهم . بسبب ما كان بينهم وبين الأشاعرة من الخلاف الشديد 
4 بعض الآزمنة والاماكن والذي وصل حد الإقتتال بينهم 2 
بعض الأحيان 0 

ثانيً/, لم تجبنيء. ما هو المناط المكفر الصريح # تأويلهم هذا؟! 
مع الدليل؟ وهل لو كفرناهم سيكون التكفير لهم بلازم مذهبهم 
هذا أو بقول صريح مكفر لهم؟ 


ابو يعلى: لا حول ولا قوة إلا بالله إنحذف ما كتبت إنتظر أكتب 
مرة ثانية؛ أولا قول إبن تيمية أن ليس لازم المذهب وهو المذهب 
هذا صحيح ولكن الإشكال هو هل الأشاعرة هو ليس بمذهبهم 
الإنكار طبعا لالأن الأشاهرة كما قلث سمايقا يؤولون الصيفات 
لكي لا يثبتونها ويكونوا مشبهة كما يزعمون. ثانيا الهروي حنبلي 
صحيح 3 ولكن أبو عبداللّه الدينوري ليس بحنبليا وهو من 
نقل الإجماع فقول أن الحنابلة من نقلوا الإجماع هذا باطلء ثالثا 
قولك أن لم أجيبك هذا غلط بل أجبتك وأظن لم تقرأه وهو أن 
الأشاعرة يؤولون الصفات لماذاااء الجواب هو أنهم إن أثبتوا 
الصفات صاروا مشبهة كما يزعمون وإلا قل لي ما سبب تأويل 
الأشاعرة. 


أبو براءة السيف: : الأشعرية الذين كفرهم السلف كفروهم 
لإتيانهم بما هو مكفّر صريح: من نفي للصفات ضري أو الول 
بخلق القرآنء. وغير ذلك من نواقض صريحة:؛ وليس أنهم 
بناقض صريح فلا يسعفك ما نقلته من إجماع يذ أن تأويل 
الضفات فافض .مكدر يذاقه 


ابو يعلى: سؤالى واضخ وأظن أنك قرأته ما سبب تأويل الأشاعرة 


أبو براءة السيف: : وما أجبتني ليس بإجابة يا أخي الكريم: أين 
المناط المكفر الصريح © مجرد تأويل الصفة؟ لا تجب السؤال 
بسؤال» قل لي المناط المكفر 23 معخرد التأويل هو كذاء ودليل أنه 
كفر من الكتاب والسنة كذا ٠أين‏ المناط المكفر الصريح 4 مجرد 
تأويل الصفة؟ 


ابو يعلى: قلت لك تأويل الآية لا يعنى إنكار الصفة كما فعل إبن 
عباس وأقول لك أيضا تأويل الأشاعرة لآيات وأحاديت الصفات 


يعني إنكار الصفة فهذا الفرق بين من يؤول الآية ويثبت الصفة 
وبين من يؤول الآية لكي ينكر الصفة فالأشاعرة أساسا ينكرون 
الضفات ولا قستخطيع أن تقول أن:الأشاغرة يتبقوخ الصيفة 
الحقيقة الموجودة 2 الآية فأقول لك مرة ثانية تأويل الأشاعرة 
هو إنكار للصفة الحقيقة أم إثبات للصفة الحقيقة ؟؟ 


أبو براءة السيف: هذا رايك أنت» قل لئن: ما هفى صورة الإنكار 
والنفى المكفر للصفة عندك؟ 


ابو يعلى: الذي لا يثبت الصفة المعلومة يكفرء هذا رأي الشرع أو 
أعطنى عكس ذلك 


أبو براءة السيف: الذي لا يثبت الصفة يكفر؟؟ أم الذي ينكر 
الصفة الواردة 4 النص يكفر؟ 


افو يعتي: اتذف ليثمت العيفة اللعلوعة ف كفي آنا اذى نلا 
يندت الحيقة الحى غن السديات للا ركقر جح بين جر كاله لذنة 
قد يكون لا يعلم أن هذا الصفة مذكورة أو موجودة؛ أتكلم عن 
المعلوووم لا السمعيات 


أبوبراءة السيف: ما الدليل من الكتاب والسنة على هذا 
النافض؟ 


ابو يعلى: تقصد من لم يثبت الصفة المعلومة؟ 


أبو براءة السيف: نعم 

أبو براءة السيف: وما الفرق بين الصفة المعلومة والسمعية؟! مع 
ذكر الدليل هن الكتاب والسنة غلئ التفريق بينهم 2 الآحكام لمن 
لم يد يثبتهم؟ 


ابو تغلى : سأجاوبك, ولكن تقصد المعلومة 


أبو براءة السيف: نعم .. ما اسميتها أنت الصفات المعلومة: ما 
الدئيل من الكتاب والسنة على أن من لم يثبت الصفة التي 
اسميتها أنت (صفات معلومة) كافرة! وما الفرق بين الصفة 
المعلومة والسمعية؟! مع ذكر الدليل من الكتاب والسنة علي 
التفريق بينهم 2 الأحكام لمن لم يثبتهم؟! 


ابو يغلى: إولا قولك الفرق بينهم هذا معروف وأظن أنك نسيت 
أن المعلوم من الدين من أنكرها يكفر وهو معلوما لديك أن من 
ينكر المعلوم من الدين يكفر الآن سأعطيك قول بعض العلماء 
ا ا ا ايت ل ا الل 
الحنبلي رحمه الله : 

((( قَأما الالتلاف مَمُوينْفَسِمٌ عَلَى وَجَمَين أَحَدَهُمًَا احختلآفٌ 


جد فى عه © 2 عو 


الإَقَرَارَ به إِيمَانَ ورحمه وصواب 1 وهو الاختلآف المحمود انّذي 


ل 


د بير بر صم مه مه سَّ 


ختلاف اهو كفر وَشَرقة ولسخطة ران ان بأهله 8 35 
وَالتّضَاعْنٍ وَاليّبَايْنِ والعداوة واستحلآل 0 َال رٍ و وهو 


كع ام د ع جد ” اه 5-4 


أهل الرَيَ ا ودين امابوا فيد انا 
اخْتَلآفَ أهل الشريعة الذي حول بأهله إلى الإجماعٍ وَالألْمَة 


وَالتّوَاصّلٍ وإلشراحم َإِنَ أهل الات من هل السئة يَجَمعونَ 


د ل 00 


- - 
لض دو ل وو ا و 4 كه 


وين الْعرآنَ عَم اللي موق : 0 
الله كَانَ ووما له يفنا لا كون ب وعلى أن الله بخالق اللخين والشار 


00 ا 


ومقدرهما : وَعَلَّن أن الله يرَى يوم القيامة 1 ام 
وَالنَارَ مَخَلُوقَتَان باقيتَان بِبَقَاء الله : وآن الله عَلَى عرشه بَائْنَ من 


خلقه , وَعلَمُهُ مُحيطٌ بالأشيّاء . وَآنَّ الله كَدِيمٌ ل بداية لَه وَل 


أ 


نهَايَة وه غَايَ , بصقّاته الثّامة لَمَ يَزَلَ عَانًا , نَاطقًا و سميعا , 


بصيرا و حَيَا و حَليمًا قد علم ما يَكُونُ قَبَلُ أنْ يَكُونَ , وَأنَهُ فَدَرَ 
اتير قبَلَ حلّق))) 


وفعردهن ملفا تفلو أن حبقة العلى سعلووة دين النية وأن عفة 
العلو مركوز بالفطرة والعقل كما نقل يزيد ذلك عندما قال (على 
خلاف ما يقر بك قلوب العامة) ولم يقل قلوب العلماء أو المسلمين 
وغيرها لا يسع ذكرها أن صفة العو مركوزة 4 الفطرة والعقل 


أبو براءة السيف: لحظة:؛ هذا ليس إجاية سؤالى 
سكت بسن با رلك 


أبو براءة السيف: نعم ما اسميتها أنت الصفات المعلومة؛ ما 
الدليل من الكتاب والسنة على أن من لم يثبت الصفة التي 
اسميتها أنت زصفات معلومة) كافر؟ وما الفرق بين الصفات 
العلومنة وا تضيقات السمعيةة وفكل الى نافئلة على كل من الخيقات 
المعلومة والصفات السمعية؟؟ مع ذكر الدليل من الكتاب والسنة 
على التفريق بينهم 2 الأحكام لمن لم يثبتهم؟ 


صحيح: عشان أوضح 


أبو براءة السيف: من ينكر المعلوم من الدينخ بالضرورة يكفر؟ آم 
من لم يثبت المعلوم من الدين بالضرورة يكفرة 


ابو يعلى: من أنكرء وقد أثبت لك أن علو الذات معلومة من الدين 
أبو براءة السيف: طيب لحظة لذلك سألتك 2 الأعلى فقلت 
لك: الذي لا يثبت الصفة يكفر؟ آم الذي ينكر الصفة الواردة 2 
اللعى كته 

ابو تغلى : الدى ينكر الصفة المعلومة يكفر 

أبو براءة السيف: تمام, يعني الآن تنافض كللامك الأول؟ 


أبو براءة السيف: تمام 


والأشاعرة ينكرون أن الله فوق عرشه 


أبو براءة السيف: نرجع من الأول ما هى صورة الإنكار والنفى 
المكفر للصفة عندك؟ يعنى كيف يكون الشخص منكرا للصفة 
متحققا فيه مناط الإنكار المكفر؟ 


ابو يعلى: من أول الآية ويثبت الصفة لا يكفر أقصد المعلوم؛ ومن 
أول الآية لكي ينكر الصفة يكفر أقصد المعلوم؛ ومن لم يؤول الآية 
ونفنت الضيفةه لا يكقن 

ادو مطلى »قلت سايق هلو الله يذاكه صركوؤة بالفظرة الستليمة 


أبويراءةالسيف: هناك إشكالات 24 تأصيلك هذا لكن 
سأتجاوزها حتى لا نتفرع؛ أقول: 


قولك: (من أول الآية لكي ينكر الصفة يكفر أقصد المعلوم). 


(لكي) تفيد الغاية والمقصد من تأويلهم الصفة فيقولهم هذا .. 
فهل هذا المقصد والغاية يصرحون بها أنهم يريدون الإنكار 
للصفة لذلك يؤولون؟ أم هو لازم تأويلهم: أم يصرحون أنهم 
يريدون التنزيه لله بهذا التأويل؟ 


ابو يعلى: هذا سؤال باطل إذ الأشاعرة يؤولون الصفات لكى 
ينكروها. وهذا سبب تأويلهم ولا تستطيع أن تقول عكس ذلك 
لكي تلزمني بإلزام باطل وهو هل هذا تأويلهم أو يصرحون 
بالإنكار 

ثانيا لوتقراً كتب الأشاعرة لعلمت إنكارهم الصريح وتأويلهم 
الفاسد ومنهم الرازي والسنوسي والباقلاني والغزالي والجويني 
كلهم يؤّولون الصفات لكي ينكروها الجويني قال: (الداق التي 
يثبت فيها علو الله دار حرب) هذا قول واحد فقط من علمائهم 
تاإتزامك تى انيم لا مصرريحون وذنت الرام ياطل» وهل يشر 
المريسى وجماعته أرادوا تعطيل صفات رب العالمين عمدا.ء هم 
أيضا يدعون التنزيه. مثل الأشاعرة. والجهمية يؤولون الصفات 
كما ذكر ذلك أبو زرعة الرازي 

(( ويتأولونها بآرائهم المنكوسة وينسبون رواتها الى التشبيه فمن 
نسب الواصفين ربهم تبارك وتعالى بما وصف به نفسه # كتابه 
وعلى لسان نبيه يه من غير تمثيل ولا تشبيه من نسبهم الى 
التشبيه انهم معطلة نافية كذلك كان اهل العلم يقولون)) هذا 
قول آبوتؤرعة الزاى يف الجهمية غال آلهم يزولون» مكلذ ححة د 
قولك أن لازم قول الأشاعرة هو الإنكار 


آنو مواءة السيف: اولا/ مخ انكر الصقة الواددة ع3 العقاب: والسعة 
ممراحة كيزا كد 5 حداف هليه 

لكن كلامنا عن من أول الصفات بلا تصريح بإنكار الصفة 
الواردة 2 التصن مخ الكتاب والسنة. 

ثانياً/, ليس السؤال باطلاً. بل سؤال منضبط # محله.. 


أنت تقول: (الأشاعرة يؤلون الصفات لكى ينكروها. وهذدا سبب 
تأويلهم) إه. 

وهذا الذى لا نسلم لك به؛ أن مجرد تأويل الصفة يدل على أن 
مقصدهم من التأويل الإنكار! 

خاصة أنهم يصرحون بأن سبب تأويلهم للصفات هو الفرار من 
التشبيه للخالق بالمخلوقء والتنزيه للّه. 

ولا يصرحون أنهم يؤولون لأجل إنكار الصفة كما تدعي أنت.. 
ونحن نحكم هلي الأقوال وقائليها بالظاهر لنا لا بيمقاصدهم 
القلبينة القى تم ركفنا اللديهاء إلا إن تظلهن_ د صوور: قول معفر: 
فنحكم على صريح أقوالهم وليس بلوازمها -كالإنكار ونحوه- 
التى لا تلره. 

لذلك أعيد سؤالى: قولك: زمن أول الآية لكى ينكر الصفة يكفر 
أقصد المعلوم) 

(لكى) تفيد الغاية والمقصد من تأويلهم الصفة # قولهم هذا .. 
فهل هذا المقصد والغاية يصرحون بها أنهم يريدون الإنكار 
للصفة لذلك يؤولون؟ 

ألا يصرحون أنهم يريدون التنزيه لله بهذا التأويل؟ 

كيف تعلم المقصد القلبى لمؤؤول الصفة وغايته من مجرد التأويل؟ 


ابو يعلى: أخي أفهم وركز أن تأويل الأشاعرة يقصدون بها إنكار 
الصفة ولا يعني أنك إذا لم تة تقرأ كتبهم وعرفت طوامهم إذ أنهم 
ينكرون الصفة؛ وتأويلهم للآيات هو فعل الجهمية لأنهم لا 
يستطيعون أن يقولون أن الله لم يقل هذا الكلام فيؤولون المراد 
من قول الله إلى مراد آخر باطل لا أصل له لكي ينكروا ما هو 


ظاهر الآية 
ولحد الخ مزالي من بواية ١‏ المناقشة لم تجاوبني عليه وهو سبب 
تأويل الأشاعرة هل لكي يثبتون الصفة الحقيقة أم لكي ينكروا 


المراد المعروف المفهوم الظاهر البين, وهذا مقصد كلام إبن منده. 


أبو براءة السيف: : يا آخي الكريم؛ أنا كلامي أكبر من الأشاعرة.. 
كلامي عن مؤولة الصفات عموماً حتى وإن لم يكونوا أشاعرة.. 


هل اكأويلهة هذا 'لآيات الصفات يما تعتمله لغة العرب وعادكهة 
.4 الكلام فراراً من التشبيه -بزعمهم- هل هو بمجرده ناقض أم 
ليس بناقض55 


فإقحام الأشاعرة ي الكلام 4 كل مرة قد يحدث خلطأً؛ لأن كثير 
صريحة لهم شابهوا فيها الجهمية كالقول بخلق القرآن والنفي 
الصريح للصفات»: وليس يمحرد بدعة التأويل؛» فأعيد كلامى 
زأرجو الحجاية عن سزالىقولك: زم اول الآية لك ينكر الصيفة 
(لكى) تفيد الغاية والمقصد من تأويلهم الصفة 4# قولهم هذا.. 
فهل هذا المقصد والغاية يصرحون بها أنهم يريدون الإنكار 
للصفة لذلك يؤولون؟ 

ألا يصرحون أنهم يريدون التنزيه لله بهذا التأويل؟ 


ابو يعلى: من أول آية لصفة الله ولم يعلم بحاله أي هل سبب 
تأويله الإنكار أم فقط أول هذا الموضع من الآية وبنفس الوقت 
يثبت الصفة هذا لا يكفر ولا يبدع حتى يعلم بحاله إذ قد يكون 
هو فقط أول هذا الموضع وأثبت الصفة الحقيقة هذا لمن أول 

أما الأشاعرة فهو معلوم حالهم ومعلوم سبب تأويلهم: وهو إنكار 
ظاهر الاية المعلومة الظاهرة وهذا هو مقصد إبن منده عندما 
قال التأويل عند أهل الحديث نوع من التكذيب 

فتأويل الأشاعرة هو لكي ينكروا ما هو ظاهر الآية وهو منصوص 
كنود وشا كا أعلاميه ولا اامتطيع أن نكن ذلك أوسيب 
تاوقل الأشا مره هو إنكار. 

ومن العجب أنهم لا يتجاسرون على إظهار قولهم ولا التصريح به 
إلا ب الخلوات»؛ ولو أنهم ولاة الأمروأرياب الدولة. وإذا حكيت 
عنهم مقالتهم التي يعتقدونها؛ كرهوا ذلك وأنكروا وكابروا عليه؛ 
ولا يتظاهرون إلا بتعظيم القرآن وتبجيل المصاحف, والقيام لها 


عند رؤيتهاء و4 الخلوات يقولون: (ما فيها إلا الورق والمدادء وأي 
شىء فيهاة) وهذا فعل الزنادقة. 

لقند مسجكيت مين اراق تشوك: | اللا خلزة ويفى فيه نمضن ما فال 
فنقل إليه ذلك؛ فغضب وشق عليه؛ وهو من أكبر ولاة البلد. وما 
أفصح لي بمقالته حتى خلوت معه:؛ وقال: (أريد أن أقول لك 
أقصى ما ل نفسيء وتقول لي أقصى ما نفسك) وصرح لي 
بمقالتهم على ما حكيناه عنهم: ولما ألزمته بعض الآيات الدالة 
على أن القرآن هو هذه السورء قال: (وأنا أقول أن هذا قرآن 
ولكن ليس هو القرآن القديم) 

قلت: ولنا قرآنان؟ 

قال: نعم» وأي شيء يكون إذا كان لنا قرآنان؟ 

ثم غضب لما حكيت عنه هذا القول؛ وقال له بعض أصحابنا: أنتم 
ولاة الأمر وولاة الدولة, كما الذي يمنعكم من إظهار مقالتكم 
لعامة الناس؛ ودعاء الناس إلى القول بها بينهم؛ قفبهت ولم يجب 
إلن: 

1-قال الباجوري الأشعري: (لكن يمتنع أن يقال: القرآن مخلوق 
ويراد به اللفظ الذي نقرؤه إلا 4 مقام التعليم) 

فالأشاعرة كانوا هم المسيطرون على المناصب الدينية لقريهم من 
السلاطين. وترى السلاطين يوافقونهم؛ وهذا موجود إلى زماننا 
كما ترى 2 سوريا ومصر وأكثر البلاد الإسلامية: ومع ذلك 
فإنهم أجين من المعتزلة 27 إظهار مقالاتهم, إذ أنهم علموا أن 
مذهب المعتزلة لما كان صريحاً قوياً منضنادماً لعلماء المسلمين 
وعامتهم؛ اتنكسرء فعلموا أن تغليف البدعة بالأقوال الموهمة أروج 
لهاء ففعلوا ذلك؛ ولهذا راج مذهبهم. ولا تعرف 4 أهل البدع 
طائفة يكتمون مذاهبهم ولا يتجاسرون على إظهارها إلا الزنادقة 
والأشفزية وقن امير الله رسوله يي بإظهار الدين والدعاء إليه 
وتبليغ ما أنزل عليه؛ ؛ قال جك يثّة: (يا أيها الرسول بلغ ما أنزل إليك 
من ربك وإن لم تفعل فما للعتطا ركه واللة معصيداك فين لاضن ): 
فإن كانت مقالتهم كما يزعمون هي الحق فهلا أظهروها ودعوا 
الناس إليها؟ وكيف حل لهم كتماتها وإخفاؤّها والتظاهر بخلافها 
وإيهام العام اعتقاد ما سواها؟ بل لو كانت مقالتهم هي الحق 


التى كان عليه رسول الله يِه وأصحابه والأئمة الذين بعدهم؛ 
حل للنبي هه كتمانها عن أمته وقد أمر بتبليغ ما أنزل إليه 
وتوعد على إخفاء شيء منه؛ بقوله يَلّة: (وإن لم تفعل فما بلغت 
رسالته) آم كيف وسعه أن يوهم الخلق خلاف الحق, وهو الذي 
أشفق على أحنه من ان يعليةه اللديعقا وياهوة يسدنه شركتيه 
عنهم, حتى يضلوا عنه... وكيف تصور عقولهم أن الحق خفي 
عن رسول الله ف وعلى أصحابه والتايعين وعلى الأئمة الذين 
مهدوا الدين وافتدوا بسلفهم, وافتدوا بهم من يعدهم وغطي 
عنهم الصواب ولم يتبين لهم الصحيح إلى أن جاء الأشعري قبينه 
وأوضح ما خفي على النبي ي#. فهذه عقول سخيفة وآراء 
كقاب مقاظرة القتاكنين كلق القرات: وان كترامة عخبيو بيه 
ابو يعلى: فسؤالي واضح من بداية المناقشة سبب تأويل 
هل ينزهونه بإثبات الصفة أم ينزهونه بشيء لا أعلمه؛: فإن قلت 
أنهم ينزهونه بإثيات الصفة فقد أبطلت كلامك السابقء أي قد 
نزهوه من إثبات الصفة الح ل ل 


أبو براءة السيف: أعيد كلامي: كلامي عن مؤولة الصفات غعوفاً 
وليس عن الأشاعرة خصوصاًء والأشاعرة وغيرهم من يؤول منهم 
ويصرح منهم بأن تأويله لأجل إنكار الصفة؛ هذا يكفر.. 

أما من يؤّول الصفة ولا يصرح منهم أن مرادهم من هذا التأويل 
إنكار الصفة. فليس مجرد تأويله لأدلة الصفات هذا بناقض». 
سواء أكان المؤول من الأشاعرة أو غيرهم. فكلامنا هنا عن 
الحكم على ذات التأويل لأدلة الصفات وأنه ليس هو بناقض 
صريح بذاته؛ أما المقصد والغاية من هذا التأويل -سواء أكان 
الإنكار أو التنزيه- هذا لا نعلمه لأنه أمر فلبي, حتى يصرح 
المؤول بالغرض والمقصد من تأويله؛ فإن صرح بآن غرضه الإنكار 


للصفة بهذا التأويل فهذا كافر. وإن صرح بأن مراده التنزيه للّه 
بهذا التأويل البدعيء. فهذا مبتدع وليس بكافرء بهذا ينضبط 
القولء توافقنى على هذا؟ 


ابو يعلى: كلامك صحيح من وجه أن لا نعلم سبب تأويله؛ وباطل 
من وجه أن المتقدمين وإبن قدامة وعبد الغني المقدسي وغيرهم 
فق العلهاء كلموا مني تأومل الأشاهرزة وهو إتكان ظاهو المعتى 
المراد لله 


ابو يعلى: فسؤالي واضح من بداية المناقشة سبب تأويل 
الأشاعرة. فأجبت أنت لكى ينزهونه» سؤالى هو ينزهونه بماذاء 
هل ينزهونه بإثبات الصفة أم ينزهونه بشيء لا أعلمه: فإن قلت 
أنهم ينزهونه بإثبات الصفة فقد أبطلت كلامك السابقء أي قد 
نزهوه من إثبات الصفة الظاهرة. وإن قلت أنهم ينزهونه بشيء 
آخر فعلمنا مما علمك الله. وأيضا قول أبو زرعة الرازي وإبن 


أبو براءة السيف: لا ليس بباطل والحمد للّه.. 

وابن قدامة وعبد الغني وغيرهم رحمهم الله لا ينزل عليهم وحي 
ولا يعلمون بواطن الخلقء ولم يكلفوا بذلك # الشرع. لكن من 
تكلموا فيه منهم أن مقصده بالتأويل الإنكار. هذا يتجه لأناس 
بأعيانهم منهم علموا أنهم يؤولون للانكار يما علموه من حالهم.: 
فلذلك قالوا بكفرهم لأجل الإنكار للصفات وليس لمجرد التأويل؛ 
أما بقية مؤولة الصفات فيظل قولهم بدعة وليس كفرا صريحاء 
إلا إن علمنا على المؤول بعينه ما يدل دلالة صريحة من قوله أنه 
يريد بذلك التأويل إنكار الصفة؛ أما الجزم بأن كل من أول 
الصفات. سواء أكان من الأشاعرة أو غيرهم إنما أول ومقصده 
الإنكار. فهو رمي بالظن والتخرص وحكم بالظنون وحكم بلازم لا 
يلزم ‏ كل حالء والله أعلم وأحكم. 


ابو يعلى: لحد الآن لم تجاوبني؟ 

أبو براءة السيف: التنزيه لله بزعمهم. 

ابو يعلى: من ماذا ينزهونه 

أبو براءة السيف: من التشبيه للخالق بالمخلوق. 


ابو يعلى: ماذا يقصدون بالتشبيه؟ ينزهونه بالتشبيه يعني إذا لم 
يول الصقانت صجهاروا مشرية؟ 


أبو براءة السيف: المشابهة الممائلة.. فعندهم أنهم لو قالوا بمعنى 
معين لأدلة الصفة فسيقعون 3 التشبيه للخالق بالمخلوق. 
فيقولون بمعان أخرى لأدلة الصفات وهذا هو التأويل. 

أبو براءة السيف: عندهم يرون ذلك نعم. 


ابو يعلى: أها يعني لا يثبتون المعنى الصحيح للصفة؟ 


أبو براءة السيف: من الذي يحدد أن هذا المعنى هو الصحيح 


ابو يعلى: لا أهتم لما يحددونه هم السلف حددوا ما معنى الآية 
وقال من لم يقل بها كافر جهمي 


ابو يعلى: أعيد وأكرر هل هم يثبتون المعنى الصحيح للصفة 


أبو براءة السيف: لا لحظة: أنا لا أتكلم من ناحية ما اثيته السلف 
وهو الصحيح. أتكلم أنهم عندما يخالفوا المعنى الذي ذكره 
السلف لآية الصفةء لا يلزم ذلك بالضرورة أنهم ينكرون النص أو 
ينكرون الصفة؛ قادر تفرق؟ 


ابو يعلى: وهذا ليس كلامي. كلامي هو هل هم يثبتون المعنى 
الصحيح للصفة الذي قال بها جميع الأنبياء وجميع البشرء أم 
يقولون بمعنى آخر باطل 

ابو يعلى: يا أخي هذا ليس كلامي قلت لك هم يثبتون الصفة 
على معناها الحقيقة أم يأولون معناهاء ويأولون من ماذا ال 
ماذا 


أبو جرابة المديف» توكان المتى الأذلة هكذا صصريه الدلالة يما 
كان هنالك خلاف 2 تكفيرهم. والحق أنه لا إجماع على تكفير 
مؤولة الصفات» بل الجمهور من أهل العلم أنه مجرد التأويل 
لآدلة الصفات ليس ينافض صريح 


أبو براءة السيف: : من الذي يحدد المعنين الحقيقى لآية معينة 
ذكرت صفةً للّه؟ 


ابو يعلى: السلف يوصحون مراد الله ورسوله ونقلوا الإجماع على 
ذلك عقليا وفطريا وديني؛ فأعيد وأكرر هل الأشاعرة الذين أولوا 
آيات الصفات هل هم أنكروا المعنى المراد لله ورسوله كما فهمه 
السلف 


أبو براءة السيف: : نآتي لمثال واضح 
لما قال تعالى: (وَقَالّت اليهود يد الله مغلولة). فلو قال مؤول 
الصفة أننا لو قلنا أن لله يد مثل ما هو معناها المعلوم ‏ لغة 
العرب. جعلنا لله جارحة كالمخلوق ووقعنا 4 التشبيه؛ فأذهب 
لعناها الآخر عسن العرب أن المد هى الشعمة ف مدن الأية أمن 
الكفر الصريح هنا؟ ١‏ 


انو يراوه الفنيقهه اين القاظ الكدة 
أين إنكار النض أو الصفة؟ وما الدليل على أن هذا بمجرده كفر؟ 


ابو يعلى: وسبب كفره هو إنكاره المعنى الحقيقي للصفة وكما 
والضحك, فسؤالي واضح ولا تعطى أمثلة 


يو براءة الصيف ملعتي يه الله أو 


هل الكبر ب إنكار اه الله وقول رسوله؟ 


ابو يعلى: نعم سأآجاوبك, خلاصة سؤالك هو هل يكفر من ينكر 
معنى الآية أو من ينكر قول الله ورسوله 


أبو براءة السيف: لا ليس هكذا فقطء (المعنى الحقيقي) لصفة 
اليد 2 هذه الآية أعلاه 

هل ذكره الله صراحةً # آية أو ذكره النبي عليه الصلاة والسلام 
4 حديث صحيح ؛ لذلك كفرنا من أنكر هذا (المعنى الحقيقي) 
وقال بخلافه؟! 

أم فقط جاء النص بذكر صفة اليد ؛ وهذا المؤول أثبت أن للّه يد 
ولم ينكر ذلك . ولكن قال هذه اليد هي النعمة ؟! 

أين مناط الكفر الصريح هنا؟ 


ابو يعلى. : أم ما ذكرته من الآية (يد الله فوق أيدهم) هذه الاية 
قد لا تو خد بظاهره لآن الاية أتت عن النعم والكرم ولم تأتي عن 
إثيبات 6 فهده آلاية من أولها 3 يكفر إذا كان يثبت الصفة 
حقيقة. ومناط كفر الأشاعرة هو أن تأويلهم لإنكار الصفة 
الحقيقة مثال: قال الله عز وجل (أأمنتم من 4# السماء) مذا 
يقول الأشعري 2 هذه الاية وما سبب تأويله 

أما قول هل يكفر من ينكر قول الله ورسوله أم يكفر من أنكر 


مراد اللّه ورسوله 


أقول: هذا باطل وتلبيس إذ الأشاعرة ينكرون مراد اللّه ورسوله 
وهذا كفر وسبب ذلك أنهم ينكرون مراد الله ورسوله ويثبتون 
مراد هواهم وعقولهم هذه 4# آيات الله الآن ركز وأسمع 1 
الآن أتكلم عن الله ذاته هل هم يقولون أن الله 4 سمواته بذاته 
الجواب أي - لا 


ابو يعلى: ولماذا لم تجاوبنيء بماذا ينزهون اللّهة هل من التشبيه 
الذي يقصدون به إثبات الصفة الحقيقية أم من شيء آخر 


أبو براءة السيف: أولاً/ تفريقك هذا بين تأويل وتأويل باطل لا 
دليل عليه 1 

فمادام أنك أثبت أن هنالك تأويل لأدلة الصفات بما تحتمله لغة 
العرب وأنه لا يكفر من أؤولها بأحد معانيها التي تحتملها ولو 
كان تأويلاً تدعيا لم يثبت عن النبي عليه الصلاة والسلام 
وأصحايه. كتأويل اليد بالنعمة فهذا حجة عليك أن مجرد 
التأويل ليس بكفر رغم أنك 2# أول الآمر قلت أن من أول اليد 
بالتعسة دكفر كما ذكرت لفق القال اعاذه ب وهذا تشعل فلات 
واضح هداك اللّه 


كانيا/ أم قول الله هخ وبخل و و ؛ فيقول 
اموا يه كي مو لك 8 
غلا يرون أنها صريحة الدلالة غلي علو الات 


ثالثاً/ قولك أن : (أما قول هل يكفر من ينكر قول اللّه ورسوله أم 
يكفر من أنكر مراد الله ورسوله 

أقول : هذا باطل وتلبيس إذ الأشاعرة ينكرون مراد الله ورسوله 
وهذا كفر وسبب ذلك أنهم ينكرون مراد الله ورسوله ويثبتون 
مراد هواهم وعقولهم هذه © آيات اللّه) اه . 


فهذا كلام بمجرد الظن والتخرص ؛ وكلام ملقى على عواهنه بلا 


زاتفا/ يتقف لكأ المؤولة لا يرون أ لفظة (العلو للّه بذاته) 
مما جاءت صريحة 2 الأدلة من الكتاب والسنة 2 وأن العلو 
المقصود # الأدلة لا يقصد به هذا عندهم .. 


والذي يكفر هو من أنكر صريح كلام الله وكلام رسوله » وليس 


٠9 حديت‎ 


واللّه أعلى وأعلم 


جدلا 


قرم تشفنتى ا مشورهها نارف لله فيلك 


انتهى 


هد 2 التيليغرام. 
منصه التيلي 
ية» على 
) الحوارية 
تؤمر 
25 مح 
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